Jeudi 11 décembre 2025 — N°8220

armmne [

EPR2 du Bugey : coup de théatre,
la justice retoque les autorisations
d'urbanisme du projet

Le projet d'implantation de deux EPR2 a proximité du site du Bugey, dans I'Ain, vient d’essuyer un revers
qui pourrait retarder d'un an le lancement des travaux préparatoires. br

Depuis la sélection du site du
Bugey en 2023 pour accueillir une
nouvelle paire de réacteurs EPR2
annoncée par Emmanuel Macron,
le dossier etait sur les rails. Mais
c'était sans compter un recours
engagé par une association de
citoyens, qui vient d'aboutir a une
décision forte et pour le moins
inattendue du tribunal
administratif de Lyon.

ANNE TAFFIN

‘estunedécision pourlemoins

inattendue queletribunal ad-
ministratifde Lyonarenduce

9décembre, concernantlim-

plantation de deux EPR2 &

proximité de la centrale du

Bugey (Ain). Ce, le jour méme ou le projet
réunissait autour d’'une méme table la Pré-
fete du Rhone, les acteurs économiques de
larégionmaisaussi EDF ou encore RTE pour
la signature de la Charte partenariale du
Grand Chantier EPR2 visant a conduire un
projetexemplaire, au bénéfice du territoire.
La décision du tribunal détonne d’au-
tant plus que le projet a franchi plusieurs

étapes ces derniers mois, a commencer par
lavis «positif» rendue par la Commission
nationale du débat public (CNDP), en juil-
let dernier, apres quatre mois de consulta-
tions, etla confirmation par EDF de sonin-
tention de mener ce chantier de grande
ampleur.

Pourtant, ala suite d'une audience, me-
néele 18 novembre dernier, le Tribunal ad-
ministratif de Lyonaannulé, ce9 décembre,
deux décisions d’'urbanisme : la modifica-
tion du Schéma de cohérence territoriale
(SCOT) Bugey-Cotiére-Plaine de I'Ain et la
révision du plan local d'urbanisme (PLU)
delacommunede Loyettes, rapporte le Pro-
gres. Deux adaptations essentielles pour
I'implantation des deux futurs réacteurs
pressurisés européens.

Interrogé, EDF assure néanmoins que
«lejugement dutribunal administratif de Lyon
ne remet pas en cause le projet de construction
des EPR2 a Bugey, attendu par detresnombreux
acteurs du territoire, ni son planning. »

Les deux recours portés par le Réseau Sor-
tir dunucléaire (SDN Bugey) porte sur deux
la modification du SCOT par le syndicat
mixte Bucopa regroupant les quatre com-
munautés de communes dusud del’Ain, en
vue de transformer 150 hectares (ha) de
terres agricoles et carrieres a Loyettes en
zone réservée pour les deux futurs réac-
teurs. Laville de Loyettes a également révi-
sé son PLU. Deux décisions prises avant
méme l'organisation du débat public parla
CNDP, regrette le collectif qui évoque des
manquements au droit et un manque d’in-
formations claires.

«Pour le SCOT, une modification a été dé-
cidée alors qu’une révision aurait di étre me-
née car le projet impliquait un changement de
destination de terrains notables », estime
Christine Déseraud, membre du SDN Bugey
contactée par La Tribune. Qui poursuit sur
lePLU:

«Par rapport a l'avis de 'Autorité environ-
nementale, les élus nw’ont pas mis ajour le docu-
ment surl’étatinitial del’environnement, n'ont
pasalertésur lesrisques et n'ont pastenu compte
de la zone Natura 2000 de 'Isle Crémieux ».
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Des arguments qui ont trouvé un cer-
tain écho auprées des magistrats du tribunal
administratif de Lyon. Pour justifier leurs
décisions, ceux-ci se sont appuyés sur des
changementsjugéstropimportants, notam-
mentsurla«gestion économe del'espace»,
rapporte Le Progrésainsi queladisparition,
au sein du nouveau SCOT, des mesures de
protection des espaces agricoles prévues
auparavantsur ce secteur par «un frontur-
bain intangible ».

Autreargument conservé par les magis-
trats, 'impact du projet sur l'environne-
ment, dont ’évaluation a été jugée «insuf-
fisante», le site sélectionné se situant a
moinsde centmétres delazone Natura 2000
delIsle Crémieu quisesitue surlautre rive
du fleuve.

EDF affirme, de son c6té que «les diffé-
rentes procédures requises pour mener d bienle
projet et celles conduisant a la mise en compa-
tibilité des documents d’urbanisme reposeront
sur une étude d’'impact environnemental et fe-
ront la démonstration de la bonne application
par EDF de la démarche ERC (Eviter/Réduire/
Compenser). Ces différentes procédures donne-
ront également lieu a plusieurs consultations
du public et des collectivités et permettront par
conséquent d’intégrer les différentes attentes
des acteurs du territoire. »

Cette décision administrative pourrait re-
tarder le lancement du projet «d’au moins
un an», estime le collectif. Car la révision
du SCOT, récemmentlancée par le syndicat
mixte Bucopa devraitétre finalisée fin 2026,
estime Christine Déseraud. De son c6té, EDF
assure que le jugement du tribunal ne re-
met pas en cause son planning, la mise en
service des réacteurs étant prévue en 2045.

Le collectif espére néanmoins que le
«temps gagné» permettra de mobiliser un
panel plusimportant d’habitants mais aus-
si d’élus contre le projet, 180 ayant déja si-
gné une tribune pour s’y opposer.

Cette victoire ne sonne pas la fin de la
bataille, reconnait Christine Déseraud qui
rappelle queles parties ont deux mois pour
faireappel dela décision du Tribunal admi-
nistratif.

D’autant que d’'autres éléments néces-
sitentencore deséclaircissements aux yeux
delassociation quis’interroge, par exemple,
sur le volume d’eau prélevé (2% du volume
selon SDN). «Des évaluations des débits
d’étiageont été menéesjusqu'en 2050. Or, lepro-
jet s’étend sur une durée de 60 anset devrait étre
misen service en 2040 ou 2045 : il faut donc ré-
aliser des études jusqu’a 2100», pousse la
membre du collectif dopposition, qui ques-
tionne également le co(it du projet, point
également mis en avant par la CNDP.

Alors quEDF sappréte abient6t rendre son
devis sur l'investissement requis pour fi-
nancer la construction de six nouveaux
EPR2, la pertinence d’'un parc aussi élargi,
face aune consommation électrique atone,
commenceelleaussiainterrogerle gestion-
naire duréseau de transport d’électricité. «
L'optimum économique d moyen terme pour le
systeme électrique, sila consommation n'aug-
mente pas ou peu, consiste a limiter les inves-
tissements dans desinstallations trés capitalis-
tiques et a privilégier la prolongation de la
durée devie de celles qui existent, ou a investir
dans les filiéres les plus compétitives a court
terme. Lenouveau nucléaire ou l'éolien en mer
flottant n'en font paspartie », écrit (RTE) dans
lamiseajour deson bilan prévisionnel, pu-
blié ce mardi 9 décembre. Dans le détail,
cela dépendra tout particulierement de
combien deréacteurs devront fermeral’ho-
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rizon 2040, 2045, 2050.

Pour les territoires, les enjeux sont im-
menses:ason pic, le chantier devrait comp-
tabiliser 8.000 emplois, soit autant de per-
sonnesaloger. Lacréation d'un pontetd'un
nouvel échangeur sont également envisa-
gés avant le lancement de la construction
des deux réacteurs. Alors que les travaux
préparatoires auraient pudémarrer audeu-
xiéme semestre 2027, la décision du tribu-
nal administratif de Lyon pourrait néan-
moins contraindre cette échéance.

Malgré cette décision, EDF confirme son
engagement. « EDF poursuit la préparation
du projet, conformément d ses engagements et
en phase avec le lancement par I’Etat, EDF et
lesacteurslocaux, dela démarche Grand Chan-
tier le 9 décembre», rappelle l'entreprise qui
rappelle avoir «sollicité sa premiére autorisa-
tion aupres de I’Etat, fin novembre : la recon-
naissance de projet d’intérét genéral». o7
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